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Hyvian metsianhoidon

pioneeriyhdistys perustettu

maksusta tulee. Samalla hian
tietysti joutuu metsikeskuksen
valvovan silmén alle. Metsékes-
kuksen tyontekijit on koulutettu
yksinomaan vallitsevaan (alahar-
vennus-avohakkuu-metsanviljely)
metsankasvatusoppiin.
Poyristyttivid, joskaan ei

uskomatonta oli MTK:n lakimie-
hen kommentti Maaseudun
Tulevaisuudessa viime lokakuulla:
”Maksuvapautetulta edellytetadn
metsien hoidossa ja kdytossd
suunnitelmallisuutta ja selvésti
parempaa tasoa kuin mitd yhdis-
tyksen alueen muut metsdnomis-

s tajat keskimaarin noudattavat.”

_§ Niin erirakenteiskasvatusta

£ harjoittava metsinomistaja joutuu

£ maksamaan eréénlaisen ”suojelu-

Yhdistyksen puheenjohtajaksi valittiin Aarne Juhonsalo Oulaisista (edessa
vasemmalla) ja varapuheenjohtajaksi Jaakko Jukkola Pyhéjoelta (edessa
oikealla). Muut hallituksen jésenet ovat Veikko Arola Oulaisista (takana
vasemmalla), Sakari Hankonen Piippolasta (takana keskelld) ja Antero Kodis
Alavieskasta.

Oulaisissa perustettiin viime
marraskuun alussa Pohjois-
Pohjanmaan Hyvin Metsdnhoi-
don Yhdistys. Yhdistyksen tavoit-
teina on mm. pakollisen metsin-
hoitomaksun poistaminen ja
kilpailulain vastaisen pystykaup-
pajarjestelmén purkaminen.
Yhdistys antaa tarvittaessa met-
sanhoidollista opastusta ja pyrkii
edistimidn metsin kasvattamista
ns. erirakenteisena, miki tarkoit-
taa paluuta luonnonmukaiseen
metsddn eri-ikdisine puineen.
Yhdistyksen padméirand on
metsaluonnon ja metsien kayton
monimuotoisuuden edistdminen.
Yhdistys toimii padasiassa Poh-
jois-Pohjanmaalla mutta tavoit-
teena on Suomen kattava maa-
kunnallisten hyvidn metsdnhoidon
yhdistysten verkko.

Pakollinen, ulosottokelpoinen
metsdnhoitomaksu ei sovellu
nykyaikaiseen yhteiskuntaan eikd
palvele metsdnomistajan etua,
vaan metsanomistajilla tulee olla
oikeus ostaa vapaasti tarvitse-
mansa metsanhoitopalvelut tai
hoitaa metsinsi itse. Pakollinen
metsanhoitomaksu on mahdollis-
tanut massiivisen, vallitsevaa
alaharvennus-avohakkuu -mallia

mydétiilevan metsdnhoitajaorga-
nisaation rakentamisen, samalla
kun vaihtoehtoisia metsénkasitte-
lymuotoja harjoittavat metsin-
omistajat ovat jadneet ilman
vastinetta rahoilleen, pahimmassa
tapauksessa joutuneet kdrsimain
“niskuroinnistaan” organisaatiota
vastaan. Puheenjohtaja Aarne
Juhonsalon sanoin: ”Ikini olen
metsdnhoitomaksuja maksanut ja
kaikki mitéd olen saanut on kiu-
santekoal!”

Suomessa ei kouluteta metsa-
alan ammattilaisia erirakenteis-
kasvatuksen asiantuntijoiksi vaan
kaikki koulutus on keskittynyt
vallitsevaan metsdoppiin. Metsdn-
hoitoyhdistyslaissa on annettu
mahdollisuus kymmenen vuoden
metsanhoitomaksuista vapautu-
miseen. Kdytinnossi se on kui-
tenkin tehty hyvin vaikeaksi ja
mahdottomaksi erirakenteiskas-
vatuksen kannalta. Vapautuak-
seen metsidnhoitomaksusta taytyy
metsanomistajalla mm. olla
voimassa oleva metsdsuunnitelma
ja olla osoittaa joku metsdammat-
tihenkil6 jos ei ko. koulutusta ole
itse hankkinut. Tdm4n ammatti-
henkilon taytyy sitten metsakes-
kuksen hyviksyd ettd vapautus

rahan” metsinhoitomaksun
muodossa ilman ettd saa siitd
mitddn vastinetta.

PYSTYKAUPPAJARJESTELMA
UUDISTETTAVA

Nykyisin valtaosa Suomen metsi-
kaupoista hoidetaan pystykaup-

niin, etti kilpaileville vaihtoeh-
doille ei j4d tilaa. Tédman voi
todeta hyvin puunmyyntitilastois-
ta, tukin pystykauppahinnan (eli
puun hinta metsdssd) ja hankinta-
hinnan (eli hakatun puun hinta
tien varressa) ero on 1-2 euroa
kuutiolta. Todellisuudessa suuret
metsdkoneet eivit milladn pystyisi
toimimaan tall4 erotuksella.

Jotta vapaat puunkorjuumark-
kinat toimisivat pitdisikin vallitse-
va pystykauppajérjestelmd muut-
taa niin, ettd metsayhtiot olisivat
velvollisia eriyttima4n puun
oston ja puun korjuun omiksi
tulosvastuullisiksi yksikoéikseen ja
tarjota erillisid sopimuksia metsda
myyville molemmista. Ndin myos
erirakenteishakkuisiin perehty-
neet yrittdjat padsisivat toimi-
maan vapailla markkinoilla ja
metsdanomistaja saisi vapauden
vertailla hakkuun kustannuksia ja
valita haluamansa hakkuutavan.

Hyvan Metsinhoidon Yhdistyk-
sen tarkoituksena ei ole kieltda
avohakkuita, metsanhoitoyhdistyk-

Vaihtoehtoisia metsankasittelymuo-
toja harjoittavat metsanomistajat
ovat pahimmassa tapauksessa jou-
tuneet kdrsimaan "niskuroinnistaan”
organisaatiota vastaan.

poina. Pystykaupassa metsdyhtio
vuokraa hakkuuoikeuden met-
sdanomistajan metsdan. Vaihtoeh-
tona on hankintakauppa jossa
metsdnomistaja itse hoitaa puun
hakkuun ja kuljetuksen tien
varteen tai tehtaalle. Pysty- ja
hankintahintojen erotus jdisi ndin
korvaukseksi metsdnomistajalle
joko omasta tai teetetystd puun
hakkuu- ja korjuutydsta. Pysty- ja
hankintahinnan erotus on usein
niin pieni, ettd metsdnomistaja ei
mitenkdidn kykene taloudellisesti
kannattavasti hakkaamaan omaa
metsddnsd.

Ovatko siis nykyiset metsako-
neketjut niin tehokkaita? Ei, vaan
suuret metsayhtiot polkuhinnoit-
televat oman puunkorjuutyénsa

sien toimintaa tai metsayhtididen
tarjoamaa puunkorjuupalvelua.
Metsidnomistajalla tulee olla vapaus
valita eri vaihtoehdoista vapailla
markkinoilla, my6s edelld maini-
tuista jos joku niitd vield haluaa
kayttdd. Erirakenteiskasvatuksen
taloudelliset, ekologiset ja sosiaali-
set edut ovat kuitenkin niin kiistat-
tomat ettd vapaan valinnan tilan-
teessa metsien kasittely voi muut-
tua vain parempaan suuntaan.

Yhdistykseen liittymisestd tai
yhdistyksen perustamisesta
kiinnostuneet voivat ottaa yhteyt-
td allekirjoittaneeseen.

Sakari Hankonen
puh. 0400-930 643
sakari.hankonen@reppu.net

TASSA NUMEROSSA

Riitta Wahlstrém toivottaa
tervetulleeksi Kansalaisten
Mets&dfoorumiin.
Padkirjoitus s. 2

Suomessa on akuutti ja
paheneva laatupuupula. s. 3

Erilaisten metsdnkasittelyjen
vertailua, professori Erkki
Ldhde. s. 4-5

Orwellilainen silmankadénto-
temppu, eli miten metsien
sddstdjista tehtiin metsien
hévittdjia. Hannu Hyvosen
kolumni Rikos ja rangaistus. s. 6

Geenitekniikalla saatetaan
saastuttaa metsdn geneettista
ohjelmistoa. Puiden geeni-
muuntelu ei ole ratkaisu
ilmastonmuutokseen. s. 7
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PAAKIRJOITUS

Tervetuloa Kansalaisten
Metsafoorumiin

Metsé on térked jokaiselle suomalaiselle ja eri lajien selviytymiselle.
Metsd on elamdmme edellytys.

Vaikka Suomi on yksi maailman metsdisimpid maita, onko meilla
endd jéljelld todellista metsdd, joka koostuu eri-ikdisistd eri puulajeis-
ta, joka on eri elidlajien koti ja myds tarjoaa ihmiselle ravintoa? Noin
50 vuoden ajan metsdd on "hoidettu” niin karulla tavalla, ettd Suomea
voisi nimittdd Pusikkolandiaksi. Enemmistd metsistdmme onkin en&a
rakamannikkoa tai yksilajista heikosti myrskyja ja saasteita kestavéaa
nuorehkoa pusikkoa. Vallitseva "metsédnhoito” on omiin pddmaéariinsa-
kin ndhden kriisissd, koska tuloksena on kalliilla tuotettua laadultaan
heikkoa puustoa.

Tarve palata monilajipuustoiseen mets@nhoitomalliin on suuri
monista eri syistd, jotka ulottuvat laadukkaan puuaineksen takaami-
sesta ilmastonmuutoksen torjumiseen ja lajien sdilymiseen. Niin
sanottu ennenvanhanen sekametsad on myds kokemuksellisesti ja
henkisesti erilainen kuin puupelto.

Ekometsétalouden liitto jarjestad ekometsdaneuvojien koulutuksia,
joista kerrotaan Elonkehdn tapahtumat-palstalla. Liitto pyrkii virallisen
metsdsektorin kanssa yhteistydhdn, jotta metsémme saisivat sdilyd
metsing, sen sijaan ettd ovat nykyisen kaltaisia avohakkuuraiskioita,
joissa torrottdd muutama pian tuulelle kaatuva pakollinen "brysselin-
puu”. Jatkuvan kasvatuksen metsénhoito on mahdollinen, jérkeva,
taloudellinen ja ennen kaikkea metsén metséna sdilyttava tapa moni-
kayttdd, uudistaa ja hoitaa metsaa.

Ekometsétalouden Liiton puolesta minulla on ilo kutsua suomalaisia
osallistumaan Kansalaisten Metsafoorumiin (internetsivuilla http://
elonmerkki.net/forestforum).

Tassa Elonkehdssd on osa keskustelufoorumin aineistosta paperilla
ja toivomme, ettd keskustelu jatkuu. Paitsi internetissé Elonkehén
lukijat voivat jatkaa keskustelua lehdessa ja toimitus voi valittda pu-
heenvuoroja my®6s internetiin.

Tavoitteenamme on tehda kriittistd arviointia metsatalouden ja
metsantutkimuksen historiasta ja nykytilanteesta ja etsid kestéavia
ratkaisuja tulevaisuuden suuntaviivoiksi.

Suomalaisen ulkopolitiikan perusajatus on graniittiin hakattuna
eduskuntatalon edessé: tosiasioiden tunnustaminen on viisauden
alku.

Uskomme, ettd tdmé on hyva lahtékohta myds metsdpolitiikan
rakentamisessa, sekd Suomessa ettd muissa maissa.

Riitta Wahlstrom

ympéristokasvattaja

Ekometsétalouden Liiton puheenjohtaja

Maailman luonnonsuojelusdation (I0C:n) kasvatus- ja koulutuskomis-
sion Suomen edustaja
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Uuden metsaymmairryksen aika

Ekometsitalouden liiton puheenvuoro Metsifoorumiin
(http://elonmerkki.net/forestforum)

On vaikea kirjoittaa kriittista
analyysid suomalaisesta metsita-
loudesta ilman ettd loukkaa
mielikuvia, joissa metsien ja
suomalaisten yhteiselo ndyttaytyy
maailmalle esimerkiksi kelpaava-
na idyllind. Metsét ovat osa mei-
dén suomalaisten kansallista
identiteettid. Olemme juuriltam-
me metsiakansaa, pohjoisen
havumetsivyohykkeen ihmishei-
moja. Vahvana tdmd vanha juuri
nikyy yhd voimassaolevissa
jokamiehen oikeuksissa kulkea ja
leiriytyd metsissd ja poimia
vapaasti niiden tuottamaa marja-
ja sienisatoa.

Metsiteollisuuden merkitys
sotien jélkeisind vuosikymmenini
nosti myos metséteollisuuden
osaksi kansallista mytologiaa ja
identiteettid. Metsateollisuudesta
tuli lahes isinmaan synonyymi
mm. maa- ja metsitalouden,
rahapolitiikan, energiapolitiikan
ja kauppapolitiikan toimijoiden
piirissd. Suomi eldd metsdstd, kuu-
lui keskeinen iskulause. Metséte-
ollisuus néhtiin Sampona, vanhan
kalevalaisen mytologian kuvaa-
mana ehtymittomana hyvinvoin-
nin lahteend. Mutta Kalevalassa
kerrotaan my®6s mité sitten tapah-
tuu. Syntyy taistelu Sammosta ja
taistelun tuoksinassa Sampo
hajoaa pirstaleiksi maailman
merille.

Juuri ndin on tapahtunut
suomalaisten metsdsammolle.
Koko se padomarakennelma,
jonka metsateollisuus oli Suo-
meen tuottanut muuttui avoimek-
si riistaksi, kun pddomamarkkinat
ns. liberalisoitiin 1980-luvun
lopulla. Se padomien keskittyma,
joka Suomeen, suomalaisten
tyolld ja suomalaisten metsisti, oli
kasaantunut, hajosi maailman
digitaalisen rahaliikenteen kuo-
huvaan mereen.

Nykyéian ei ole endd olemassa
suomalaista metsiteollisuutta.
Enemmistod osakkeista, enemmis-
t6 tyontekijoista ja teollisuuslai-
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toksista, on muualla kuin Suo-
messa. Rahastosijoittajien tuotto-
vaatimukset ohjaavat yhtividen
toimintaa, eivit mitkdin Suomi -
nimisen maan kansallisen edun
tavoitteet.

SUOMI - SELLUA
TUOTTAVA SIIRTOMAA

On hyva ndhdi, ettei kansallinen
etu toteutunut parhaalla mahdol-
lisella tavalla silloinkaan kun
toimittiin vain kansallisilla paa-
omamarkkinoilla. Tohtori Lauri
Vaaran analyysin mukaan suoma-
lainen puukauppajérjestelma on
ryostometsitaloutta ruokkiva ja
alkeellinen kehitysmaiden hak-

ongelmia. Yksi iskusana on perhe-
metsitalous. Perheiden nostami-
nen suomalaisen suljetun ja kor-
poratisoituneen metsitalouden
mannekiineiksi on oivallista
propagandaa, mutta se ei kesté
ldhempéa tarkastelua. Metsan-
omistajien oikeusturva yhtididen
ja korporaatioiden ja mielivaltais-
ten laintulkintojen puristuksessa
on osoittautunut olemattomaksi
lukuisten raikeiden ja hyvin doku-
mentoitujen tapausten valossa.
Pakollinen metséanhoitomaksu
yllapitdd metsdnhoitoyhdistysten
metsineuvonnan monopolia.
Metsanhoitoyhdistysten neuvonta
yllapitdd avohakkuina toteutetta-

Meilta on pyritty nujertamaan
kriittinen oppositio kaikilla
metsdtalouden aloilla.

kuuoikeuksien vuokraukseen
verrattava jarjestelma. Monopolis-
tinen tilanne on johtanut siihen,
ettei metsitaloudessa ole toteutu-
nut vapaa kilpailu sen enempia
puukaupan, puunkorjuutyén tai
muidenkaan metsédpalvelujen
osalta lainkaan. Lauri Vaara
rinnastaa suomalaisen metsétalo-
uden jérjestelmén pysahtyneisyy-
dessdin sosialistiseen suunnitel-
matalouteen. Kédytdnndssd puu-
nostossa toimii kolmen suuryhti-
on yllapitama kartelli ja yhticiden
koneketjut ovat ottaneet myos
korjuutyén hallintaansa. Toinen
keskeinen epikohta ja este jarke-
ville luonnonvarapolitiikalle on
metsétalouden korporatiivinen
hallinto ja lainvalvonnan ja neu-
vonnan kyseenalainen yhteen-
kietoutuminen.

PERHEMETSATALOUDEN
MALLIMAA

Nykymaailmassa Suomi esittaytyy
mielellddn maailman johtavana
metsdmaana ilman mainittavia

Toimistossa pdivystys
ma-pe klo 9.00-15.00

TAITTO
Kaisa Leka

TILAUKSET JA
OSOITTEENMUUTOKSET
Toimituksen osoitteeseen

TILAUSHINTA

Vuosikerta 23,50 e, opiskelijat ja
ty6ttomat 18 e. Tilaaminen kdy
katevimmin maksamalla tilille
Sampo 800017- 70400902 ja
merkitsemalla pankin lomakkeen
oikealle puolelle ruudukkoon tarkat
osoitetiedot.

vaa péddtehakkuumallia, johon
sisdltyy metsinomistajalta kus-
tannuksia kysyvi velvoite ostaa
taimet ja uudistaa metsit istutta-
malla.”Viralliseen” metsanhoito-
neuvontaan kuuluvat myos
puupeltojen kasvattaminen
alaharvennuksilla, jolloin estetdadn
tihedsyisen laatupuun kasvattami-
nen ja aikaansaadaan suuria
taloudellisia menetyksid metsdn-
omistajille.

TEHOMETSATALOUDEN
TILINPAATOS

Erkki Lahde on tehnyt yhteenve-
don nykymetsidnhoidon aiheutta-
mista kustannuksista ja vahin-
goista ja on todennut, ettd summa
nousee viidessdkymmenessa
vuodessa jopa yli kymmeneen
miljardiin euroon. Mutta kaik-
kein surullisinta on se, ettd samal-
la on aiheutettu suuria taloudelli-
sia ja ekologisia vahinkoja. Mutta
ehkd suurimmat vahingot on
aiheuttanut itse metsdnhoidon
perustava ajatus: pyrkimys kas-

Tam4 on tarkedd, silld osoitetietosi
eivat muuten vality meille!

Elonkehd pidéttéd oikeuden muoka-
ta ja lyhentda lukijoiden léhettamia
kirjoituksia.

Elonkehd ilmestyy joka kolmas
viikko. Seuraava lehti ilmestyy
5.3.2004. Aineistopdiva on
24.2.2004.

Uusimaa Oy Porvoo.
ISSN 1238-7460
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vattaa puustoa mahdollisimman
tasarakenteisena ménnikkona tai
tasarakenteisena kuusikkona,
kunnes se avohakkuussa poiste-
taan kokonaan ja aloitetaan
uuden metsin perustaminen
maanmuokkauksella ja viljele-
mill4 joko siemenkylvoilla tai.
taimien istutuksella. Vastoin
yleistd kisitystd tima ns. teho-
metsitaloudeksi Suomessa nimi-
tetty malli ei kuitenkaan ole
kannattavaa eika tehokasta,
vaikka unohdettaisiin ekologiset
vahingot ja kasvatetun puun
laatuongelmat.

Professori Lahteen ryhmén
tutkimustulokset osoittavat, ettd
luonnolliseen dynamiikkaan
perustuva erirakenteisten seka-
metsien kasvatus tuottaisi olen-
naisesti paremman tuloksen myos
vuotuisena kuutiokasvuna mita-
ten. Toinen suuri etu tdssé ns.
jatkuvan kasvatuksen mallissa on
siind, ettd kdytdnnossa viltetdan
kalliit uudistamis- ja taimikon-
hoitokustannukset.

VAIETUT ONGELMAT JA
VAIENNETTU OPPOSITIO

Yksi syy siihen, ettd metsatalou-
den osalta kansallinen itseymmar-
rys on hamirtynyt ja tilanne
kriisiytynyt, on totalitaarisessa
keskusteluilmapiirissa. Meiltd on
pyritty nujertamaan kriittinen
oppositio kaikilla metsitalouden
aloilla. Tutkijoiden ja metsanomis-
tajien lisaksi kriittinen d4ni on
pyritty sammuttamaan myds
julkisesta keskustelusta.

Der Spiegel -lehti julkaisi vuonna
1993 laajan reportaasin pohjoisen
havumetsavyohykkeen tilanteesta
otsikolla Rydstdjit Pohjolassa.
Artikkelissa nostettiin valokeilaan
pohjoisissa havumetsissad kaynnis-
sd oleva havitys. Suomessa ei
kuitenkaan haluttu katsoa peiliin.
Sen sijaan, ettd olisi pohdittu Der
Spiegelin analyysid, kdynnistettiin
ennennikemdton ja kovasanainen
mustamaalauskampanja, jossa
kansainvéliselle julkisuudelle
kielteisid lausuntoja antavat akti-
vistit, tutkijat ja virkamiehet
tuomittiin isinmaan pettureiksi.
Tutkijat ja virkamiehet vaikenivat
kokonaan ja palstatilat kriittiselle
metsdkeskustelulle ja journalismil-
le hupenivat. Suomalaiseen medi-
aan laskeutui suuri ja omahyvai-
nen yksimielisyys siitd, ettd Suo-
men metsétaloudessa kaikki on
hyvin, eikd ongelmia ole olemas-
sakaan. Samalla tavalla on myos
vaiennettu keskustelu metsien
heikkenevista terveydesta.

SUOMEN METSAPOLITIIKKA
TEOLLISUUDEN TYOKALUNA

Kun julkinen keskustelu puuttuu,
on my0s parlamentaarinen kes-
kustelu lakannut. Niinpa Suomen
eduskunta ei kdynyt vakavaa
metsikeskustelua vuonna 1997
kun metsilakia uudistettiin.
Eduskunta ei myoskéddan kaynyt
metsédkeskustelua kun Suomelle

synnytettiin ns. kansallinen
metsdohjelma vuonna 1999.
Kuvaavaa on sekin, ettd kun
eduskunta kasitteli teollisuuden
hakemusta kevalld 2003 viiden-
nen ydinvoimalan rakentamiseksi,
ei keskusteltu ollenkaan metséta-
loudesta ja sen suuntavaihtoeh-
doista, vaikka ydinvoimahanke oli
juuri metsiteollisuuden ajama
hanke. Viidennen ydinvoimalan
sdhkod tarvitaan Vendjan kuusi-
varojen hiertdimiseen mekaani-
seksi massaksi.

Kéytannossd metsakysymys on
Suomessa poissa sek julkisen
sanan ettd parlamentaarisen
jarjestelmén agendoilta. Tdma
tarkoittaa sitd, ettd suomalaista
metsédpolitiikkaa valtiollista tahtoa
ilmaisevana ilmiona ei ole olemas-
sa. Tami on merkillinen tilanne
maassa, joka korostaa joka kdan-
teessddn metsien tarkedd merki-
tysté taloudellemme ja kulttuuril-
lemme. Metsitalouden strateginen
ohjaus on jétetty sovinnolla
metsiteollisuudelle ja virkakoneis-
ton tehtiviksi, eduskuntaa myo-
ten, on vain siunattu tehdyt valin-
nat. Voidaan aiheellisesti kysya,
missd médrin myos Suomen
kansainvilisiin metsdprosesseihin
osallistuvat virkamiehet toimivat
saman toimeksiannon, sisdistetyn
herruuden mukaan.

SUOMI JA
MAAILMAN METSAT

Suomalaisen metsdmallin mark-
kinointiin on saumattomasti
liittynyt Suomesta ldhteneiden
yhtididen maailmanvalloitus.
Nédmd yhtitt ovat johtavia toimi-
joita paitsi sellun ja paperin
valmistuksessa, my6s sellu- ja
paperiteollisuuden laitteiden
valmistamisessa, metsdkoneiden
tuottamisessa ja metsakonsultoin-
nissa. Suomen nauttimalla ima-
golla on tunnetusti suuri merkitys
esimerkiksi Jaakko Poyry -yhtioi-
den nousussa maailman johtavasi
metsékonsulttiyhtioksi.

AVOIMEN
KESKUSTELUN AIKA

Sekd Suomen ettd maailman
metsdongelmat ovat sen laajuiset
ja sen laatuiset, ettei meilld yksin-
kertaisesti ole varaa elatelld
harhakuvia miltd4n osin, ei
Suomessa, eikd muualla.

Meidén ei tule tyyty4 ihastele-
maan kulisseja, olivatpa ne kuinka
kauniita ja huolella tehtyja tahan-
sa. Avointa dialogia parempaa
keinoa totuuden hahmottamisek-
si ei ole 16ydetty.

Hannu Hyvénen
toimittaja, Ekometsatalouden Liiton
hankekoordinaattori

Erkki Ldhde
metsénhoidon professori

Lauri Vaara
tohtori, metsdekonomia

Mikko Vartiainen
lakimies, luonnonvaraoikeus

Laatupuu -hanke jai ilman tukea

Miksi ministeriot eivit tarttuneet mahdollisuuksiin?

Anneli Jussila

Ekometsdtalouden liiton viime
vuoden alussa kdaynnistima
Laatupuulla mahdollisuuksia
maaseudulle -hanke tarttui isoon
haasteeseen. Tavoitteena oli
ldhted kehittdmaan luomumet-
sdnhoidosta alkavaa laatupuun
tuotantoketjua. Lyhyessa ajassa
mukaan hankkeeseen verkostoi-
tui yli sata metsdnomistajaa ja
kymmenii puualan yrityksia.
”Hankkeen alkukuukausina
varmistui myos ettd ei olla litk-
keelld turhaan. Puualan kentta
puusepistd hirsirakentajiin ilmaisi
huolensa jatkuvasti alentuvasta
puun teknisestd laadusta”, kertoo
toinen hankevetgjistd, puuseppd
Timo Hammar.

My6s metsanomistajat rapor-
toivat niistd ongelmista jotka ovat
tulossa avohakkuille viljelemalld
saaduista taimikoista ja nuorista
metsistd. Kavi myos ilmi, ettd
maamme yli 2000 piensahaa
olisivat todellinen ja olemassaole-
va verkosto sahaamaan ja valitta-
médn laatupuuta eri tarpeisiin.
”Vielakin yllattivampaa oli

havaita, ettd télle puualan kentille
(Sahayrittéjit ry) ei ole suunnattu
ollenkaan julkisia kehittdmispa-
noksia. Sen sijaan suurten sahojen
(Suomen Sahat ry) osalle on tullut
runsaasti rahoitusta”, kertoo
Ekometsitalouden Liiton tiedot-
taja Hannu Hyvonen.

LAATU EI KIINNOSTA
HANKERAHOITTAJIA

Maassamme on viime vuosina
jarjestetty useita satoja puualan
kehittamishankkeita, joilla on
pitdnyt turvata laadukkaan raaka-
aineen saantia alan teollisuudelle.
Yhdessikédan ndistd hankkeista ei
suunnattu huomiota metsénhoi-
toon tdssd mielessd. Kaikissa
hankkeissa ja toimintaohjelmissa
on ohitettu systemaattisesti
kysymykset siitd, millaisilla
keinoilla voidaan kasvattaa eri
tarpeisiin laatupuuta ja millaisia
ongelmia laadussa ilmenee.
Huolimatta siitd, ettd olisi korkea
aika kiinnitt4d huomiota huono-
nevaan puun laatuun, paatti
Maaseutupolitiikan yhteistyoryh-
mi, Maa- ja metsidtalousministe-

rion (MMM) metsédosaston tuella,
evitd tuen Ekometsitalouden
Liiton hankkeelta.”Johdonmukai-
nen paatos. MMM kokee edel-
leenkin péitehtidvikseen vahtia
suuryhtididen etua yleisen edun
kustannuksella”, arvioi Hannu
Hyvonen.

UUSIA MAHDOLLISUUKSIA
ETSITAAN

Laatupuuhanke on nyt lepotilassa,
mutta mahdollisuuksia jatko-
ty6hon kartoitetaan. Yhtend
mahdollisena keinona nahd4in
vetoaminen EU:n kilpailuviran-
omaisiin. Ekometsitalouden
Liitto on tekeméssd EU:lle kante-
lua Suomen metsétalouden
kilpailun vastaisista rakenteista.

”EU-Suomessa myos hankekil-
pailun olisi oltava vapaata”, toteaa
Hannu Hyvonen. ”Seka Laatu-
puuhankkeen kasittely MMM:ssé
ettd viimeksi Metso-ohjelman
hankerahojen jako kertovat
alastoman totuuden. Maassamme
on muiden metsakartellien lisaksi
myos hankekartelli”

Puun laatu heikentynyt Suomen metsissa

Metsitaloutemme on koko sotien
jalkeisen ajanjakson systemaatti-
sesti unohtanut puun laadun
merKkityksen metsien kasittelyssa.
Seki puusepin toihin ettd raken-
tamiseen tarvittavan puun laatu
on vuosi vuodelta huonompi.

Ekometsdtalouden liiton laatu-
puu-hankkeen yhteydessi laatima
raportti osoittaa, ettd kyse ei ole
niinkd4n metsdnomistajien kyvyt-
tomyydestd hoitaa metsiddn niin,
ettd sielld kasvaa laatupuuta, vaan
kyse on metsdorganisaatioiden ja
toimintaohjeiden ongelmista.

Virallinen neuvonta ja tukira-
hoituksen ehdot ovat kannusta-
neet ja pakottaneet kasvattamaan
taimikoita ja nuoria metsié alle
3000 puun hehtaaritiheydelld.
Hyvin tunnetut tutkimustulokset
kertovat kuitenkin, ettd tarvittai-
siin yli 5000 puuta hehtaarille
takaamaan laadukas lopputulos.
Tiheys on tae sille ettd ydinpuu on
tihedsolukkoista ja ettd tyvitukki
kasvaa oksattomaksi tai hoikka-
oksaiseksi.

Kéytannossd metsitalouden
saamat valtiontuet ovat aiheutta-
massa laatutappioita. Maassamme
on jo nyt yli kymmenen miljoo-
naa hehtaaria avohakkuiden
synnyttamid metsinviljelyaloja.
Hyvin huomattava osa tdstd
puusta on niin oksaista, mutkaista
jaloyhisolukkoista, ettei siitd tulla
saamaan ollenkaan arvokasta
sahapuuta edes rakennuskayttoon
saati puusepanteollisuudelle.

Metsien kasvatus siten, ettei
kasvava puu tdytd sahatavaran
laatukriteerejd palvelee ehki sellu-
ja paperiteollisuuden tarpeita.
Suomalaiselle puun mekaaniselle
laatujalostukselle tie on tuhoisa.
Metsidnomistajalle laatuongelmat
ovat ajheuttamassa valtavan
tulonmenetyksen. On arvioitu,
ettd pelkastiin se, ettd varttunei-
den metsien kasvatuksessa poiste-
taan alaharvennuksissa sellukatti-
loihin juuri niit4 kaikkein laaduk-
kaimpia tulevia tukkipuuaihioita,
aiheuttaa useiden miljardien
menetykset vuosittain.

Johtopiatoksia ja tarvittavia
toimenpiteitd:

Maassamme tarvittaisiin perus-
teellinen rakennemuutos, jossa

« metsakeskusten ristiriitainen
kilpailuasetelma metsédpalvelujen
ja taimien tuottajana ja metsitalo-
uden valvojana ja rahoittajana
purettaisiin

« metsanhoitoyhdistysten pakko-
jasenmonopoli purettaisiin

+ metsdyhticiden ylldpitdma
puukaupan ja korjuutyon kaupan
kilpailulakien vastainen kytky-
kauppatilanne purettaisiin.

My6s metsanhoidon ohjeistus-
ta tulisi kiireellisesti tarkistaa.
Metsien kisittelyn tukitoimien
tulisi kannustaa laatupuun kasva-
tukseen ja luonnonarvoja ja
moninaiskadyttod vaalivaan met-
sanhoitoon. Nykyiset saddokset
ovat voimakkaasti estimassa
tallaista toimintaa.

My®6s hankepolitiikkaan toi-
vomme muutosta. Tarvitaan uutta
metsdpalveluyrittajyyttd, koulu-
tusta ja verkostointia laatumetsu-
reille, tarvitaan vaihtoehtoja
metsdsuunnitteluun ja neuvon-
taan ja tarvitaan tukea pienten ja
keskisuurten sahojen toiminnan
kehittdmiseen. Puurakentamisen
ja puusepénteollisuuden kehitta-
mista tulee jatkaa.

Maassamme voisi olla kymme-
nien tuhansien laadukkaita palve-
luita tarjoavien saha- ja hoylas-
moyrittdjien, metsuripalveluiden,
puunkuljetus- ja vélityspalvelui-
den yrittdjaverkosto palvelemassa
laatupuuta tuottavia metsanomis-
tajia ja sitd puuta tarvitsevia
puuseppid ja rakentajia.

Vapautetaanko tdma olemassa
oleva potentiaali purkamalla
kilpailua estavit vadristavit
rakenteet vai jatketaanko suljetus-
sa, korporatistisessa ja kartellisoi-
tuneessa tilanteessa? Tdméan
kysymyksen tahdomme télla
valiraportillamme pohdittavak-
senne nostaa.

Laatupuulla mahdollisuuksia
maaseudulle -hankkeen puolesta:
Restaurointiosuuskunta Ornamentti

Timo Hammar
hankevastaava, puuseppd

Viestintdpalvelu Elonmerkki

Hannu Hyvénen
tiedottaja, luomumetsanomistaja
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Erilaisten metsinkaisittelyjen vertailua

Erkki Lihde

Se, miten ns. talousmetsid eli
ylivoimaisen suurinta osaa met-
sistd kisitelldin, on monella
tavalla ratkaisevaa ihmisten
elinympéristén kannalta, mutta se
on avainkysymys my®s varsinai-
sen suojelun kannalta. Suojelualu-
eet ja avainbiotoopit ovat jadneet
ja uhkaavat nykymenolla jaada
yhéd pahemmin pieniksi sirpaleik-
si muutoin hyvin kovakouraisesti
jaluonnon kehityksen vastaisesti
kasiteltyjen talousmetsien sisille.
Osittain tai kokonaan suojelluilla
sirpaleilla voidaan vain jonkin
verran hidastaa harvinaisten ja
uhanalaisten elididen hividmista.

Suojeluongelman ekologisiin
perustekijoihin asti ulottuva
ratkaisu vaatii varsinaisten suoje-
lualueiden liséksi talousmetsien
kasittelyssa siirryttavaksi puupel-
toideologiasta metsien luonnon-
mukaiseen hoitoon. On ehki
yllattavdd, mutta siirtyminen
merKkitsisi samalla nykyisté talou-
dellisempia ratkaisuja sekéd samal-
la tyollisyysedellytysten parane-
misen kautta maaseudun asuttuna
pitimisen edellytysten parane-
mista. Muutos edellyttdd metsien
kasvattamista erirakenteisina
sekapuustoina eli sellaisina, joissa
samassa metsikossd kasvaa sa-
manaikaisesti kaikenkokoisia
puita ja nykyisten tasarakenteis-
ten puupeltojen palauttamista
erirakenteisiksi sekametsiksi.
Puittainen ja ryhmittdinen jatku-
va kasvatus ovat téllaisia luonnon-
mukaisia menetelmii.

ERIRAKENTEISET
TUOTTAVIMPIA

Metsévarojen inventointitiedot
antavat mahdollisuuden esimer-
kiksi Suomessa verrata rakenteel-
taan erilaisten metsikdiden puun-
tuotosta. Rakenne samalla kuvaa
kaytettyd hakkuumenetelmaa.
Erirakenteinen, jossa puiden

lukumiéré pienenee suhteellisen
tasaisesti ldpimitan suuretessa,
vastaa jatkuvaa kasvatusta ja
tasarakenteinen nykykaytdnnon
alaharvennusta, jossa puita pyri-
tddn kasvattamaan metsikoissd
samankokoisina ja ikdisina.
Saannollisen erirakenteisen
metsan runkolukujakauma
muistuttaa kddnnettyd J:td ja
tasarakenteisen normaalijakau-
maa eli kellokdyrdd. Saman
tilavuuden (n. 150 m3ha) omaa-
vista varttuneista eli jo sahapuun
kokoista puuta sisdltavistd metsis-
td sdannollisen erirakenteiset
jatkuvan kasvatuksen metsikot
kasvoivat kolmannen inventoin-
nin mukaan Eteld-Suomessa
tuoreilla kankailla 5,9 m3 ha ja
tasarakenteiset alaharvennuksen
metsikot 4,9 m3 ha (Lihde ym.
1994a). Vastaavasti kuivahkoilla
kankailla méntyvaltaisten metsi-
koiden, (tilavuus n. 125 m3 ha)
lukemat olivat 4,4 ja 3,3 m3 ha
my0s jatkuvarakenteisten hyvaksi
(Lahde ym. 1994b). Jarjestetyissa
kenttakokeissa lahes koko Suo-
men kattavassa vertailusarjassa
jatkuvan kasvatuksen kuusivaltai-
set varttuneet metsikot kasvoivat
11 vuoden seurannan aikana 5,4
m3 ha tuoreilla kankailla ja
vastaavat alaharvennetut vain 4,6
m3 ha (Ldhde ym. 2002).
Lyhyelld aikavalilld tarkasteltu-
na avohakkuu on tietenkin tekni-
sesti helppo ja halpa menetelma.
Siksi metsateollisuus sitd kayttaa.
Avohakkuita suosien se nauttii
tdysimédaraisesti niiden hetkelliset
edut. Metsdnomistajat ja muu
yhteiskunta maksavat ja kdrsivit
niiden pitkaaikaiset haitat. Avo-
hakkuuta seuraa nimittéin pitka
ja usein kallis uudistamis- ja
taimikonhoitovaihe. T4ll6in puun
tuotoksen vihaisyyden lisdksi
metsikon monikdytto- ja myyn-
tiarvo ovat huonoja. Lisaksi
epdonnistumisen riskit uudista-

Taulukko 1. Metsikdn geneettinen arvo ja kehitys kaytettdessa alaharvennus-
avohakkuuta tai luonnonmukaisen metsdnhoidon vaihtoehtoa Fahserin (1995)

mukaan.

Alaharvennusavohakkuu
* vieras geenivarasto

* heikko sopeutuminen

- vdhdinen siementuotos

* ei geneettistd jatkuvuutta

Luonnonmukainen hoito

« paikallinen perima

« hyvd sopeutuneisuus

« luonnon valinta suuresta siementuotoksesta

- pitkdaikainen geneettinen jatkuvuus

Taulukko 2. Metsikdn suhteellinen tuotos ja kustannukset kaytettdessa joko
nykykéytdnnon alaharvennus-avohakkuuta tai sen vaihtoehtona jatkuvaa

kasvatusta von Kynastin (1995) mukaan.

Alaharvennusavohakkuu

Metsik6n kasvu
Runkoluku

Puuston maara
Hakkuun kustannukset
Uudistamiskustannukset
Hoitokustannukset
Liiketulos

—_ e = e e o

Jatkuva kasvatus
1,3
1,5
1,3
0,6
0,2
0,4
1,8

misvaiheessa ovat suuret.

Jatkuvaan kasvatukseen perus-
tuvalla luonnonmukaisella met-
sanhoidolla (Ldhde ym. 1999a, b)
vahennettiisiin radikaalisti
nykyisid suuria uudistamis-,
taimikonhoito- ja ensiharvennus-
kustannuksia ja véltettdisiin
haittoja ja ristiriitoja monikaytds-
sd. Erirakenteisena eli jatkuvara-
kenteisena kasvatuksessa taydelli-
sen epdonnistumisen riskit ovat
pienet. Tukkipuun tuotos on
huomattavan suuri ja puun laatu
arvioidaan yleensd hyvaksi.
Kokonaishyodyt olisivat kansain-
valisten tutkimusten mukaan
suuria (Schulz 1993, Fihser 1995:
taulukko 1, von Kynast 1995:
taulukko 2).

Jatkuvalla kasvatuksella metsi
sdilytetdan koko ajan puustoisena.
Hakkuu- ja korjuutekniikkaa on
kuitenkin kehitetty yhd enemmain
avohakkuita suosivaksi. Nykytek-
niikan edellyttdma alikasvoksen
raivaus on merkinnyt suunnatto-
man tuhlauksen lisaksi osaltaan
mm. metsdkanalintukantojen
romahtamista poikueiden ruoan
ja suojan puutteeseen tuhoutumi-
sen vuoksi. Liitteessd 1 ja yhteen-
vetona taulukossa 3 verrataan
kustannuksia ja tuottoja kaytetti-
essd nykykadytannon alaharven-
nus-péitehakkuuta joko (A)
luontaisen uudistamisen hakkuu-
na tai (B) avohakkuu-istutus
vaihtoehtoina tai niille vastakkais-
ta (C) luonnonmukaista metsin-
hoitoa eli metsin luontaiseen
uudistumiseen ja kehitykseen

perustuvaa jatkuvaa kasvatusta
(kuva 1). Lihtokohtana on tuo-
reen kankaan aikanaan luontai-
sesti syntynyt erirakenteinen
kuusivaltainen sekametsa Etel4-
Suomessa. Edellinen hakkuu noin
20 vuotta sitten on tehty silloisen
kaytdannon mukaan metsuri-
metsdtraktorityond. Alikasvosta ei
ole raivattu.

Olennaista puuntuotoksenkin
kannalta on, ettd metsin tasara-
kenteisena kasvattaminen alahar-
vennuksella ja kiertoajan jilkeen
uudistushakkuulla merkitsee
metsikoittdin epétasaista puun
tuotosta (taulukot 3 ja 4 seka liite
1). Uudistumis- ja taimikkovai-
heessa puun tuotos on hyvin
vihaistd. Taimikkovaiheen vajaa-
tuottoisuus nykykdytdnnossa
vastaa noin 20 vuoden menetystad
maksimaalisesta puuntuotoksesta
(Isoméki 1982). Suurimmillaan
kasvu on varttuneen metsin
kehitysvaiheessa. Kun se ei silloin-
kaan ylitd jatkuvalla kasvatuksella
erirakenteisena kasvatetun metsi-
kon keskimairiisti tasoa, erira-
kenteiset metsikot ovat pitkalld
aikavililld myds puuntuotokselli-
sesti huomattavasti edullisempia
kuin tasarakenteiset.

Suomen olosuhteissa esimer-
kiksi tuoreilla kankailla luontai-
sesti syntyneissé jatkuvan kasva-
tuksen metsikoissd tuotos on 80
vuoden jaksossa noin 100 m3 ha
enemman alaharvennus-péite-
hakkuumetsikk66n verrattuna
(taulukko 3 ja liite 1). Sahapuun
kokoisen puun tuotoksen ero on

vield suurempi (vaihtoehdot A:
255,B: 320 ja C: 435 m3 ha, liite
1). Hakkuu- ja korjuukustannuk-
set ovat jatkuvassa kasvatuksessa
selvisti suuremmat kuin nyky-
kaytannossd, jos tyo tehdddn
metsurikaato-metsitraktorikulje-
tuksena ja nykykdytdnnossa
konehakkuuna. Alaharvennus-
vaihtoehto edellyttdd kuitenkin
uudistamis- ja taimikonhoitokus-
tannuksia ja konehakkuu alikas-
voksen raivausta, jopa harvennus-
vaiheessa, joten kokonaishyoty
jatkuvaa kasvatusta kaytettdessa
nousee huomattavaksi (taulukot 2
ja 3). Tulos on samankaltainen,
jos kokonaishyotyja tarkastellaan
ilman korkoa sellaisenaan tai 3 %:
n korolla tarkasteltuna esimerkki-
tapauksen alussa, 30 tai 80 vuo-
den paista. Lisina ovat vield puun
laatukysymykset sekd monikayt-
t6- ja monimuotoisuusedut.
Nykykéytinnén istutusménni-
koistd ei edes saada korkealaatuis-
ta sahapuuta.

YHTEENVETO

Se, ettd Suomessa on yksipuolises-
ti kdytossd metsien tasarakentei-
sena kasvatus, ei siten selity ekolo-
gisesti ja ekonomisesti kestavilld
tieteellisilla perusteilla. Virheelli-
sen paradigman vuoksi metsin
puita halutaan nykykaytannossa
kasvattaa kuin peltokasveja. Metsd
on kuitenkin peltoa paljon moni-
muotoisempi ja pitkdikdisempi
ekosysteemi, jossa puuston séily-
minen on koko ekosysteemin
toimivuuden ja jatkuvuuden

Taulukko 3. Liitteessé 1 esitettyjen erilaisten metsénkdsittelyjen vertailun yhteenveto. A. Nykykdytannon alaharven-
nus ja luontainen uudistaminen suojuspuuhakkuulla B. Nykykdyténnon alaharvennus ja avohakkuu ja méannyn
istutus C. Metsén jatkuvarakenteisena sekapuustona hoito jatkuvalla kasvatuksella. A ja B vaihtoehdoissa hak-
kuut konehakkuuna, joka edellyttda raivausta ja C vaihtoehdossa jatkuva kasvatus metsurikaato ja metsa- tai maatalo-
ustraktori-yhdistelmalld. Kustannukset siséltéavat mahdolliset raivaus- ja uudistamiskustannukset. Tuotoslaskenta-
ajankohdat: 1 = laskenta ilman korkoa, 2 = laskettu 3 %:n korolla alkuhetkeen, 3 = 30 vuoden ja 4 = 80 vuoden

padhan.

Tuotosvertailu, m3 ha-1

Vaihtoehto Lahtatilanne Hakattu tuotos
A 275 565
B 275 565
C 275 670
Tuottovertailu (e)

Tuotto
Vaihtoehto Hankintatulot (1)  Kustannukset (1) 1
A 18 629 5118 13511
B 17 546 6 200 11 346
C 25 001 8 822 16 179

Lopputilanne

150
140
165
2 3 4
6 122 14 862 65 149
5 367 13 028 57 109
6 538 15 868 69 566

Taulukko 4. Puustoparametrit valtakunnan metsien kolmannen (1951-1953) inventoinnin mukaan eri kehitysluokissa ja
kenttékokeiden (Ldhde ym. 1999a, b, 2002) mukaan jatkuvalla kasvatuksella hoidetuissa varttuneissa erirakenteisissa

sekametsissd.

Metsikon rakenne ja
kehitysluokka
Tasarakenteinen metsd:

Siemenpuita siséltava
uudistusala

Taimikko

Nuori kasvatusmetsd
Varttunut kasvatusmetsa
Uudistuskypsd metsa
Erirakenteinen varttunut
sekametsd

Tilavuus
m3ha-!

28
26
140
178
180

158-194

Tilavuus-
kasvu m3ha-1a-1

0.8
2.7
5.1
5.1
4.4

5.4-5.9
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Liite 1. Taulukko 3:n yksityiskohtainen erittely. Kustannukset on laskettu kdyttaen hyvaksi Metsétilastollista vuosikirjaa
sekd Metlan ja Metsatehon tilastoja: Metsuri+metsétraktori 13 e m3 jatkuvassa kasvatuksessa, Konehakkuu-+l&hikuljetus
8 e m3, Raivaus 83 - 167 e ha, Muokkaus 271 e ha, Istutus 833 e ha, Taimikonhoito 217 e ha, Nuoren metsdn kunnos-
tus 250 e ha (yleiskustannuksia ei ole arvioitu). Raakapuun hankintahinnat: Ku-tukki 46 e m3, Ku-kuitu 31 e m3, Huo-
nolaatuinen istutus-mé-tukki 33 e m3 ja Mé-kuitu 24 e m3.

Késittelyvaihtoehto Késittelyvaihtoehto Késittelyvaihtoehto

Metsikon tila ja toimenpide,

Kuva 1. Luontaisesti kehittyneen erirakenteisen sekametsikdn kehitys avohak-
kuu-alaharvennussysteemin (vasen) ja luonnonmukaisen jatkuvan kasvatuksen

(oikea kuvasarja) mukaan.

avaintekijd. Metsdn erirakenteise-
na kasvattaminen edellyttaa
avohakkuuseen ja alaharvennuk-
seen verrattuna korkeampaa
ammattitaitoa ja huolellisuutta
sekd parempaa metsdluonnon
lainalaisuuksien tuntemusta. Sen
pitéisi kuitenkin olla mydnteinen
haaste metsdaammattilaisille, silld
avohakkuu ei edellytd mitddn

erityistd metsdnhoidollista asian-
tuntemusta.

Artikkeli on hieman eri muodos-

sa julkaistu Erkki Ldhteen viime
vuoden lopulla painosta tulleessa
kirjassa Metsd sydamelld, kustanta-
ja RAK. Kirjoittaja on metsantutki-
muksen emeritusprofessori.

[ s ML

Lasowwy mefniin
e marm——

T p—

Luomua metsiin -opasvideo
hyvdn metsédnhoidon
perusteista

Tutustutaan metsdan ekosysteemind
ja arvioidaan avohakkuita eloyhtei-
son ja sen dynamiikan kannalta.
Esitetdén avohakkuille ja metsanvil-
jelylle vaihtoehtoinen, luonnonmu-
kainen metsien késittelymalli.
Professori Erkki Léhde toimii

oppaana metséntutkimuksen koealoille, joilla on sovellettu erilaisia hak-
kuumalleja. Retki paattyy jatkuvan kasvatuksen hehtaarin koealalle, jonne
maakotka oli tehnyt pesénsa. Muita tutkijoita tohtori Yrjé Norokorpi ja
professori Pekka Nuorteva seké kanadalainen ekometsétalouden pioneeri,
metsdekologi Herb Hammond. Metsé@nomistajan nakékulman tuo maanvil-
jelijd Antero Kodis, jonka metsédd on hoidettu yli sata vuotta jatkuvan
kasvatuksen periaatteella ilman avohakkuita. Kirjailija Eeva Kilpi valottaa
ndkymé&a metsddn myds ihmisen elinympéristona.

Pituus 30 minuuttia. Hinta lainaus- ja esitysoikeuksin laitoksille 70 euroa,
yksityishenkilGille 50 euroa ja EML:n jésenille 30 euroa.
Tilaukset ja tiedustelut: ekometsa@saunalahti fi

m3, e ha-1 A (alaharvennus ja B (alaharvennus, C (jatkuva kasvatus)
luontainen uudistaminen) 4yghakkuu ja istutus)
Alkupuusto 275 275 275
Hakkuutapa Alaharvennus Jatk.kasv.
Hakkuu, 100 100 100
josta tukkia 35 35 75
ja kuitua 55 55 20
Kust:t 767 767 1317
Tulot 2 533 2 533 3700
Kasvu/v 5.0 5.0 6.0
Aika, vuosia 20 30 15
Puusto 275 325 265
Hakkuutapa Suojusp.h. Avoh. Jatk kasv.
Hakkuu, 125 325 120
josta tukkia 55 235 80
ja kuitua 60 60 30
Kust:t 1192 3 550 1 580
Tulot 4 371 12 621 4 492
Kasvu/v 4.0 1.0 6.2
Aika, vuosia 30 35
Puusto 190 270
Hakkuutapa Sj.puiden poisto - Jatk.kasv.
Hakkuu, 190 120
josta tukkia 130 70
ja kuitua 40 40
Kust:t 1758 1 580
Tulot 7 192 4 442
Kasvu/v 6.2
Aika, vuosia 40 40 40
Toimenpide Taimikonhoito -
Kust:t 217 550 =
Aika, vuosia 50 50 50
Puusto 120 100 275
Hakkuutapa Ensiharvennus Jatk kasv.
Hakkuu, 50 40 120
josta tukkia - - 70
ja kuitua 40 30 40
Kust:t 417 500 1580
Tulot 1233 4 442
Kasvu/v 6.0 6.0 6.3
Aika, vuosia 65
Puusto 250
Hakkuutapa - - Jatk.kasv.
Hakkuu, 100
josta tukkia 70
ja kuitua 20
Kust:t 1317
Tulot 3 808
Kasvu/v 6.2
Aika, vuosia 80 80 80
Puusto 250 240 275
Hakkuutapa Alaharvennus Jatk.kasv.
Hakkuu, 100 100 110
josta tukkia 35 50 (huonoa) 70
ja kuitua 55 30 30
Kust:t 767 833 1448
Tulot 3 300 2 392 4117
Puusto 150 140 165

kansainvalisestikin tunnustettuun uraauurtavaan tutkimukseen, joka osoittaa, etta erirakenteiset sekametsat ovat Suomen
metsissa yleisin ja luontaisin rakennetyyppi. Pyrkimélla yllapitdmaan metsissa téllaista rakennetta saavutetaan vahintdéan sama
puumdérén tuotto kuin avohakkuumallillakin, mutta oleellisesti pienemmilld kustannuksilla ja paremmalla laatusuhteella.

Vaihtoehtoja mets@nhoitoon - luomua metsiin

Yha useammat metsdnomistajat toivovat kestévid vaihtoehtoja kaavamaiselle avohakkuisiin ja
metsanviljelyyn perustuvalle metsanhoitomallille. Metsissa liikkuvat luonnonystavat ovat
myds laajasti toivomassa muutosta yhé jatkuvaan kovaan metsénhoitoon, joka muuttaa
maisemaa ja uhkaa monimuotoisuutta. Myds metsétalous, ennen muuta sahatavarateolli-
suus, on yha kiinnostuneempi sellaisista metsénhoidon menetelmists, joilla turvataan laaduk-
kaan puun tuotanto tulevaisuudessa.

Millaista olisi sellainen metsénhoito, joka kykenisi palvelemaan néité kaikkia tarpeita? Kuinka
metsdnomistaja voi saavuttaa hyvén taloudellisen tuloksen ja voi samalla vélttaa turhat
uudistamis- ja taimikonhoitokustannukset? Kuinka ylldpidetdadn metsan ja maiseman moni-
muotoisuutta ja monikdyttdmahdollisuuksia?

Hyvadn metsédnhoidon opas tarjoaa uusimman tutkimuksen ja kdyténndssa koetellun talonpoi-
kaisviisauden ratkaisuja naihin kysymyksiin. Léhtokohtana on metsien luontaiseen rakentee-
seen ja kehitykseen perustuva jatkuvan kasvatuksen malli, joka antaa tilaa metsélle kehittya
tuottavina, terveind ja monimuotoisina.

Opaskirja perustuu professori Erkki Lahteen, tohtori Olavi Laihon ja tohtori Yrjo Norokorven

Liity jaseneksi

Ekometsitalouden

Liittoon

Tule mukaan rakentamaan terveita vaihto-
ehtoja metsatalouteen - liity Ekometsata-

louden Liittoon.

Ota yhteys liiton jasensihteeriin: Sakari Han-
konen, p.0400-930 643, sakari.hankonen@

reppu.net

Jasenmaksut: Henkil6jdsen 20 e, vdhéva-
raiset vdh. 10 e. YhteisGjdsenet sopimuksen
mukaan. Jaseneksi voi liittyd maksamalla
jasenmaksun tilille: Psp 800011-70544101
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RUNON HUONE

Tule rakas tekemédén
tuulenhengelle pesaa
aihkimé@nnyn ikihongan
latvaan.

Kotka vapauden airut
ohjaa meita.

Haukka valppaana vahtii
vanhan metsén paratiisin
ylla.

|

Vesi uikuttaa siniaaltoisesti jaatyessaan
lumen valkea loisto kasvattaa hentoa

nukkaa riitteiden ylle

karhu kutsuu unilinnut luokseen
kaariytyy turkkiinsa

eksyttdd viimeiset polut

joilla kulkivat vield tuhannet olioiden

henget
nukkuu
talvi tulee

Rakkaani miten voisit olla ilman
kuukévelyn iltoja

téhtisateessa

tartutan sinuun

surun hento ritari

monet keijutanssit
sananjalkojen keveyden
hajajuurikuusien pehmeyden.

Rakkaani

eksy metsdan

uinu sammaleiseen kehtoon
kivet laulavat sinulle

maahiset vartioivat unesi viisautta

pollo kertoo kaiken

Metsd ndkee unia
koirat ulvovat unohdettuja aikoja
susien kuulusta viisaudesta

metsd kuultaa uniensa kruunuissa

kivet tdynna riemua
nauravat
kukat kertovat tarinoita

eksyneiden ihmisten katoavista leikeista

Riitta Wahlstrémin runokirjasesta Metsdn sininen uni

KOLUMNI

Rikos ja rangaistus - ketka olivatkaan metsdnhavitt

Heti sotien jilkeen maassamme
vallinnut metsanhoidon kdytinto
muuttui radikaalisti. Avohakkui-
den vilttamisestd siirryttiin
niiden velvoittamiseen. Tohtori
Lauri Vaaran tutkimus osoittaa,
ettd toiminta perustui mielivaltai-
seen ja virheelliseen metsilakien
tulkintaan.

Tunnetuin metsdkarajilla
tuomittu isdnti oli pukkilalainen
maanviljelija Reino Takala.
Jilkeenpdin voidaan todeta, ettd
tuomio ja metsdn pakkorauhoitus
murskasivat paitsi tilanpidon
my0s Takalan ruumiillisen ja
henkisen terveyden.

Takala kuoli kaksi vuotta sitten
mutta suuri osa tuomituista on
yhi elossa. Takala ei ollut ainoa.
Kaikissa maakunnissa tuomittiin
samoilla perusteilla satoja met-
sanomistajia ja tuhannet joutuivat
kokemaan uhkailun karajista.

Metsiakérdjien tarkoitus olikin
juuri tamd. Niilld nujerrettiin
maastamme omaehtoinen met-
sanhoito ja pakotettiin kaikki
metsanomistajat yhteen ja sa-

maan muotiin.

Sotien jilkeen toteutettu
metsan késittelyn muuttuminen
avohakkuisiin ja metsdnviljelyyn
perustuvaksi toiminnaksi ei
tapahtunut lakeja muuttamalla.
Metsilait sdilyivit ennallaan, vain
niiden tulkinta muutettiin lahes
péinvastaiseksi!

Téssd tulkinnanmuutoksessa
kéytettiin apuna muutaman
metsantutkijan julkaisemaa ns.
harsintajulkilausumaa jossa
nimettiin yldharvennuksiin
perustuva harsinta metsien
hévittamiseksi. Tdmén mielipide-
kirjoituksen avulla ryhdyttiin
tulkitsemaan metsilakia selkeésti
vastoin lainsddtéjien tarkoitusta.
Suurimpien puiden poimintahak-
kuu ei todellisuudessa ole metsa-
varoja haaskaavaa ja tuottavuutta
alentavaa, vaan asia on péinvas-
toin, kuten professori Erkki
Lihteen tutkimukset osoittavat.

“Pddtelmaksi jad, ettd yksityis-
metsilakeja on sovellettu lainvas-
taisesti 1950-luvun alusta vuoteen
19967, toteaa Lauri Vaara.”Lain-

EMMALIISA

Arvoisat metsaherrat!

Kuulin tavallisesti luotettavalta
taholta, ettd metsiin on paitetty
hommata autokulkukelpoiset tiet
joka 400 metrin vilein.

kiitosta vaan! Siind sitd onkin
kauaskantoinen projekti. Piti
oikein ottaa ja ruveta kirjoitta-
maan, kun kuulin, ettd eméntaih-
mistenkin on osallistuttava enem-
mén ja otettava kantaa yhteiskun-
nallisiin asioihin. Eika pelkastdan
tyydyttava paikkaamaan isdnnin
housun persauksia ja kitkemédan
kasvimaata. On oltava aktiivi, jos
aikoo pysya rullassa mukana.
Joten otan kantaa nyt.

Nima tiet, ne on kylld tarpee-
seen t4dlld perdmetsalld. Mdnni-
suvenakin, kun olin marjassa
mukuloitten kanssa, ndimme
rikkirevityn kusiaispesan. Eiko se
olekin karhun merkki, semmoi-
nen? Ja tapasimme siell risupar-
taisen miehen, joka kertoi nih-
neensd hippidisid siind lahella.
Hyvi isd, hippidisid! Turvaton
naisparka tiettdman taipaleen
takana ja vield mukulat matkassa!
Mites pelastat itsesi ja jalkeldisesi,
jos tulee metsdnpeto vastaan?

Johan siind saappaat ryytyy
karikkeisiin, ei jaksa juosta. Eiké
jalkaisin ehdi. Vaan jos olisi
autotie ollut sinnekin, niin miki-
pé olisi ollut méttdan viereen ajaa
porédyttad ja padsisi dkkid pois, jos
tulee karhu tai hippidinen. Entis
ne partaiset miehet, kun harhailee
metsissi? Tiedd, mitd niillikin on

vastaista kdytdntod on metsdalalla
nimitetty uusien lain sovellutus-
ten 16ytamiseksi. Loytdiminen
tarkoitti pykaldn periaatteen
nurinkddntdmistd.”

Suomalainen idea tuomita
metsddnsd sddstdvd metsdnomis-
taja metsanhévittdjaksi on radi-
kaali. Kéytinnossd ndin havite-
tadn itse metsdnhdvittdmisen
kasite. Kun pystyssd humiseva,
kasvava metsd on hivitettyd
metsid ja avohakattu raiskio on
hyvéin metsanhoidon uudistus-
alue on orwellilainen kisitese-
kaannus téydellinen.
Yksityismetsalain mukaan juuri
avohakkuu oli pitkdan kiellettyd
metsdnhavitysti. Kiellosta sallit-
tiin poiketa metsilautakunnan
luvalla, kun viljely varmistettiin.
Avohakkuussa ja viljelyssd on
kyse my6s puuntuotannon
menetyksestd ja taloudellisista
tappioista, toteaa Lauri Vaara
selvityksessddn.

Metsanviljelyd edeltdvalld
avohakkuulla pudotetaan metsin
kasvu nollaan ja avohakkuuta

mielessd. Aina saa naisihminen
olla pelkddmaissa.

On se vaan hyvi, etti tulee tietd
tasaisin vilein. Jos yhdelta eksyy,
ei ole pitkd matka toiselle. Sitd
tuntee olonsa niin turvalliseksi,
kun on tie. Autotien kun nikee,
tietdd, ettd se vie johonkin ihmis-
ten ilmoille. Siind on sellainen

ihmisen kaden jélki, jota pitkin on

hyvi kulkea. Mutta nuo polut.
Niistd ei tiedd. Nehén voivat olla
metsdn eldvien polkemia eiké
niitten padssd odotakaan autotie
tai taloja vaan joku iso hirvenrot-
jake sarvet tanassa.

Ja ettei luultaisi, ettd yhteiskun-
nallinen nakemykseni on vain
maalaisndkokulma, niin sanonpa,
ettd olen mind kaupungissakin
ollut ja lentokoneessakin istunut.
Niin ettd on maailmaa néhty.
Avartaa se vaan kummasti kau-
punkilaisenkin ulottuvuuksia kun
se metsdautotie. Ettd joka metsddn
vaan henkildautokelpoinen tie ja
murikat syrjadn. Ne kun ilkedsti
kolistelee auton pohjaa. Se on
sentddn kallis esine se auto.

Hyvaa tekee ihmismielelle
pédstd metsddn, ihan niin kuin
metsén syliin. Ei tarvitse rampid
pitkin radseikkojd, kaatuu vield ja
satuttaa itsensd. Ja sdrkyy termos-
pullo. Minultakin mennyt monta
termospulloa rikki. Enimmékseen
kaatuessa. Autolla sitd padsee
hyvin perille ja evéddtkin voi sydda
turvallisesti autonpenkilla ja

ajia?

seuraa 30-40 vuotta jatkuva maan
kasvutekijéiden vajaakiyttd. Sen
sijaan poimintahakkuussa maan
kasvupotentiaali on pysyvisti
kaytossd korkean puuston méa-

juoda kahvinsa. Voi pistdd ikkunat
kiinni ja, niin ei ole vaivaa hyttys-

istdkdan. Puhumattakaan kusiai-
sista. Niitd on metséssd joka
paikassa, ei takapuolen sijaa
tahdo 16yty4.

Niin, etti kiitosta jo etukéteen.
Téssd vaan vdhdn masentaa, kun
alkaa olla ikdd sen verran, ettd en
ole varma ehdinké nihda kaiken
tdman suunnitellun tieston levit-
tdytyvén tasavallan joka kolkkaan.
Mutta jadhin lapsille, niitdhdn on
ensisijaisesti ajateltava. On lasten-
lastenkin sitten hyvi ajella néitd
metsateitd pitkin syrjdisten lampi-
en rantaan kaakkureita katso-
maan ja maensyrjiin tarvitsematta
pelatd kaikenlaisia villieldimid.

Julkaistu aikaisemmin Elonkehé&n
numerossa 1/1997

|

puolueeton totuuskomissio
selvittim4dn metsdalan lainkéyt-
t64 ja tapahtuneita oikeusmurhia.
Vihin mité voidaan edellyttad
olisi kunnian palautus ja korva-

Kun pystyssa humiseva, kasvava

metsd on havitettya metsaa ja

avohakattu raiskio on hyvdn metsan-
hoidon uudistusalue on orwellilainen
kdsitesekaannus tdydellinen.

rdn ansiosta. Mys luontaisessa
uudistamisessa metsi ei joudu
kokonaan tuottamattomaan
tilaan, silld siemenpuut kiyttavit
osan maan tuottokyvystd hyvik-
seen.”Tuloksena on suuri kan-
santaloudellinen tuhlaus, tehoton
puuntuotanto ja metsanomistaji-
en oikeusturvattomuus”, tiivistda
Lauri Vaara ja toteaa ettei edus-
kunnan perustuslakivaliokunta
ole koskaan tutkinut viljelyvel-
voitteen perustuslainmukaisuutta.
Olisikin korkea aika perustaa

ukset vddrin tuomituille metsén-
omistajille. Mutta entd ne vahin-
got, joita pakkokoneisto on
aiheuttanut ja yhi aiheuttaa
yksityismetsissd? Varovaisesti
arvioiden puhutaan miljardien
eurojen vahingoista. Niihin
korvauksiin eivdt metsikeskusten
budjetit taida riitta.

Hannu Hyvénen
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Puiden geenimuuntelu ei ole ratkaisu ilmastonmuutokseen

Maapallo tarvitsee kestiv

YK:n ilmastoneuvotteluissa
Milanossa joulukuussa 2003
hyviksyttiin periaate, jonka
mukaan geenimuunneltujen
puiden viljelmii voitaisiin kayt-
tdd yhteni keinona sitoa ilmake-
hésta kasvihuonekaasuja. YK:n
Kioton sopimuksen mukaisesti
rikkaat maat voisivat istuttaa
kehitysmaihin metsid ja vihentda
niiden sitoman hiilidioksidin
omista kasvihuonekaasupiis-
toistadn. Téatd lahtokohtaa voi-
daan kuitenkin arvostella ristirii-
dasta suhteessa muihin kansain-
vilisiin ympéristésopimuksiin,
erityisesti Rion biodiversiteetti-
sopimukseen.

Rion biodiversiteettisopimuk-
sen mukaisesti monimuotoisuut-
ta pitdisi suojella kolmella tasolla.
Tulisi suojella elinympéristojen,
erilaisten ekosysteemien ja bio-
tooppien moninaisuutta, on
suojeltava lajistollista moninai-
suutta ja lopuksi on suojeltava
myds kunkin lajin sisdistd geneet-
tistd moninaisuutta.

Perussyy monimuotoisuuden
suojeluun kaikilla tasoillaan on
ekologisessa kestdvyydess.
Tieddmme, ett4 lajistollinen
monimuotoisuus on sitd pad-
omaa, jonka varassa ekosysteemit
voivat sopeutua muuttuviin
olosuhteisiin. Tima on tirkedd
havaita erityisesti nyt, kun glo-
baali ilmastonmuutos mullistaa
olosuhteita. Ekosysteemien
sopeutumiskyvyn kannalta myds
lajien sisdinen geneettinen moni-

muotoisuus on tirkedssd asemas-
sa. Kunkin lajin geneettinen
vaihtelu on sitd padomaa, jolla laji
voi sopeutua ymparoivaian
ekosysteemiin.

Biodiversiteettisopimuksessa
edellytetddn, ettd sen allekirjoit-
tajat ovat tietoisia monimuotoi-
suuden merkityksestd sopeutu-
miselle ja evoluutiolle. On hyva
kysy4, millaisia ehtoja tdstd
saadaan metsien kédytolle ja
metsidnhoidolle.

METSATALOUS MONIMUO-
TOISUUTTA YLLAPITAMAAN

Jotta voisimme suojella ja yllapi-
tdd metsien monimuotoisuutta
sekd lajiston ettd lajinsisdisen
vaihtelun osalta, on vélttamatonta
pyrkid sailyttdmaan metsissd
niiden luontaista rakennetta ja
dynamiikkaa.

Selked johtopditds on se, ettd
meiddn tulee vilttdd yksipuolisten
monokulttuurien rakentamista ja
pyrkié kasvattamaan metsia
luontaisen kaltaisina lajistollisesti
monimuotoisina sekametsini,
joista toteutuu myds luontainen
puiden koko- ja ikdvaihtelu.

Téamén lisaksi meiddn on
viltettdvd my0s geneettisen
monimuotoisuuden kaventamista
puulajien geeniperiméssi. Kloo-
nattujen puulajikkeiden kayt-
toonotto merkitsee helposti ndin
perustettujen metsien geneettisen
monimuotoisuuden romahdusta.
Luontaisesti metsdpuut ovat
vesataimia lukuun ottamatta

siemenestd syntyneitd ja ndin
geneettisesti ainutkertaisia. Kuten
edelld todettiin, juuri tima vaih-
telu on turvaamassa lajien ja
ekosysteemien kestavyyttd muut-
tuvissa olosuhteissa. Soveliaim-
mista soveliaimmat sdilyvit ja
jatkavat sukua.

Kloonimetsikon tilanne on
huomattavasti riskialttiimpi, silld
sellaisessa metsissd kasvatetaan
vain muutamaa erilaista kloonia
eli lajinsisdinen geneettinen
vaihtelu on romahtanut. Pyrki-
mys torjua ilmaston muutosta
perustamalla téllaisia kloonimet-
sid ei ole kestdvi idea, silld juuri
ilmastonmuutos edellyttda
ekosysteemien sopeutumiskyvyn
lisadamist4, ei sen heikentdmista!

GEENIMUUNTELU UHKA MET
SIEN SYNERGIARAKENTEILLE

Jotkut ovat arvelleet, ettd geeni-
muunneltujen lajikkeiden kayt-
toonotto olisi jopa lisédmassa
monimuotoisuutta luomalla
kokonaan uusia geenejd lajien
periméén. Téllainen paittely on
virheellistd useastakin syysti.
Kun ymmérramme kuinka
luonnonvalinta on tuhansien
vuosien ajan ohjelmoinut metsin
lajeja omiin ekolokeroihinsa,
toimivaksi osaksi metsin koko-
naisuutta, on helppo ymmartia
geenimuuntelun soveltumatto-
muus kestdvadn metsitalouteen.
On olemassa suuri mahdolli-
suus siihen, ettd geenitekniikan
avulla saastutetaan metsdn ge-

aa mMe

neettistd ohjelmistoa ja pahim-
millaan téllainen vahinko on
peruuttamaton. T4llaisia riskeja
ei tule ottaa, mikéli halutaan pita
voimassa kansainvilisesti hyvik-
sytty varovaisuusperiaate.
Meidin ei tule pyrkid muunte-
lemaan metsén puita soveliaiksi
metsiteollisuuden tarpeisiin.
Oikea tie, johon jo Riossa sitou-

tsdstrategiaa

puita metsétalouteen. Edes
ilmastonmuutoksen torjumisella
ei voida perustella geenimuunte-
lua, silld kdytossid on paljon
tehokkaampia metsanhoidollisia
keinoja.

Olisi nopeasti ryhdyttava
suuntaamaan metsdnhoidon
kaytantoja soveltamaan malleja,
jotka turvaavat sekd monimuo-

Pyrkimys torjua ilmaston muutosta

perustamalla tdllaisia kloonimetsi

ei ole kestdva idea, silla juuri

ilmastonmuutos edellyttda eko-
systeemien sopeutumiskyvyn
lisdamista, ei sen heikentamista!

duttiin on pdinvastainen. Metsa-
taloutta on kehitettéva sopeutu-
maan metsien monimuotoisuutta
yllapitavaksi toiminnaksi.
Huomattakoon kuitenkin, ettd
puiden geenimuuntelun kayt-
téonotto metsitaloudessa merkit-
sisi geneettisen monimuotoisuu-
den romahdusta my®os siksi, ettd
tallaiset puut lisattdisiin mikroli-
sdystekniikalla. Kuten edelld
néhtiin klooniviljelmiin siirtymi-
nen merKkitsisi romahdusta ge-
neettiselle monimuotoisuudelle.

EKOMETSATALOUS TORJU-
MAAN ILMASTONMUUTOSTA

On paljon hyvid syitd luopua
ideasta tuottaa geenimuunneltuja

toisuutta ettd ovat ilmastopolitii-
kan kannalta kestavia.

Vallitseva suuntaus suurissa
metsdtalousmaissa on ollut
avohakkuisiin ja metsanviljelyyn
perustuva tasarakenteisten mo-
nokulttuurien malli. TAmai ns.
jaksollinen metsankasittelyn malli
on aiheuttanut suuria monimuo-
toisuuden menetyksid, mutta se
on ongelmallinen myds ilmake-
hén suojelun kannalta.

Vaihtoehdoksi tille suuntauk-
selle on nousemassa ns. jatkuvan
kasvatuksen malli, jossa laajoja
avohakkuita ja kallista metsdn
viljely4 ei tarvita.
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Hyvin metsinhoidon suunnittelu

Olen tammikuun aikana pohtinut
metsdnhoidon suunnittelua ja
kokeillut asiaa kdytannossa teke-
malld suunnitelmaa vanhempieni
noin 50 hehtaarin metsipalstalle.
Pohjana olen kayttdnyt vuonna
1989 tehtyd metsitaloussuunnitel-
maa, téstd olen ottanut kdyttoon
kasvupaikkatyypit ja kuviokartan.
Kiinnostavaa on my6s maastossa
verrata suunnitelmaa ja sen toteu-
tumista. Erityisen kiinnostavaa on
verrata suunnitelmaa sellaisiin
kuvioihin, joilla suunnitelmaa ei
ole noudatettu. Ajatteleva metsin-
omistaja saattaakin metsassi
tormata ristiriitaan: miksi todelli-
suudessa on niin, vaikka tdssi
sanotaan ndin?

Maastossa mittasin ensimmai-
seksi puuston pohjapinta-alan.
Pohjapinta-ala vaihtelee hyvakas-
vuisessa metsdssd karkeasti ottaen
15-35 m2/ha, riippuen myos
kasvupaikkaluokasta ja metsikon
sijainnista. Mittauksen tein rela-
skoopilla. Seuraavaksi arvioin
puuston keskipituuden. Pohja-

pinta-alan ja keskipituuden avulla
katsoin sitten metsikon runkotila-
vuuden tilavuustaulukosta. Tila-
vuustaulukko 16ytyy esim. Tapion
taskukirjasta (julkaisija Metsékes-
kus Tapio). Runkotilavuutta
kaytetddn arvioitaessa metsikuvi-
on tulevaa hakkuumaéraa. Kay-
tdnndssd ndin mitattu runkotila-
vuus voi vaihdella 15-25%, mutta
erirakenteiskasvatuksen etuna on
ettd hakkuussa voidaan kéyttaa
huomattaviakin vaihtoehtoja
tilavuuskasvun kdrsimatta.

Tédmaén jélkeen arvioin silma-
médriisesti puiden jakaantumi-
sen puulajin perusteella ja puiden
alikasvoksen madrin ja kunnon.
Lisdksi merkitsin muistiin erikoi-
sen suuret ja muuten erikoiset
puut mahdollisiksi jattopuiksi,
jotka jéisivdt pysyvasti hakkaa-
matta. Tdytyy my6s muistaa
metsé- ja luonnonsuojelulain
mainitsemat erityisen tarket
elinymparistot joiden luontoar-
voa ei tule heikentd.

Aloin sitten tyopoydan ddrelld

pohtia metsanhoitosuosituksia.
Miten "hoitaa” titd metsda?
Useimmin ohjeeksi tuli *puittai-
nen tai ryhmittdinen hakkuu
kymmenen vuoden sisalld”.
Ainoa todellinen hoitokohde oli
ylitihedn tasarakenteisen taimi-
kon mahdollinen reikdperkaus.

Lisaksi oli ensiharvennusmet-
sin laatuharvennus; liian rehevil-
14 paikalla ja valossa oksikkaiksi
kasvaneiden méntyjen poisto
hyvilaatuisen nuoren sekapuus-
ton tieltd.

Téstd havainnollistuikin selke-
dsti, miten mannylld on kaksi
selviytymisstrategiaa. Jos on
kaytettdvissd ylen madrin tilaa ja
valoa niin kannattaa panostaa
oksien kasvattamiseen, ndin man-
ty saa paljon yhteyttdmispinta-
alaa ja lisaksi kykenee tukahdut-
tamaan mahdolliset kilpailijat
viereltddn oksistollaan. Jos taas
valosta on puute niin kannattaa
yrittad kasvattaa latvus korkealle
niin pian kuin mahdollista. Sama
siemen voi vartuttuaan olla suora

pylvés tai oksikas torrakko ja
sithen vaikuttaa ymparisto, ei
perima.

Hyvan metsidnhoidon suunnit-
telun tulisi 1dhted selkedsti met-
sdnomistajan senhetkisista tar-
peista. Hakkuut ja niiden voi-
makkuus voidaan ajoittaa sen
mukaan miki on metsdnomista-
jan taloudellinen tilanne. Hyvin
jatkuvarakenteisen sekametsin
voi huoletta jitt4dd kasvamaan
halutessaan vaikka vield kymme-
neksi vuodeksi, timan huomasi
hyvin my6s vanhempieni metsis-
s, olihan isolle osalle alueesta
suositeltu avohakkuuta jo vuonna

SANASTOA

1989. Kun néin ei ollut tehty,
puusto oli rauhassa jareytynyt ja
kasvanut kuutioita. Kummallista
ajatella, ettd tallaista puustoa on
joskus kutsuttu ikdnsa perusteella
vajaatuottoiseksi, eikd naapurin
hakkuuaukkoa. Puuntuotannol-
listen arvojen lisdksi metsdnomis-
tajalla on usein jotain erityisarvo-
ja jota voi suunnitelmassa painot-
taa, esim. metsastdjalla riistanhoi-
to, puusepilld erikoispuulajit,
lintujen tarkkailijalla kolopuut.
Kaikki ndméa mahtuvat kylld my6s
talousmetsaan.

Sakari Hankonen

Relaskooppi on puuston kuutiomdaran mittaamiseen tarkoitettu

yksinkertainen tahystysvéline.

Puuston keskipituus on relaskoopilla luettujen puiden mediaa-
nipuun pituus. Mediaanipuu on puu, jota ohuempia ja paksum-

pia puita on yhtd paljon.

Puuston pohjapinta-ala tarkoittaa rinnan korkeudelta mitattua
teoreettista puiden halkaisijoiden yhteissummaa.
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Jatkuvan kasvatuksen menetelmin hoidettu metsé néyttda oikealta metsélta.

Jatkoa sivulta 7

Professori Erkki Lahde esitteli
maailman metsintutkijoiden
(IUFRO) konferenssissa Suomes-
sa viime kesdkuussa tutkimusryh-
minsi tuloksia tallaisesta vaihto-
ehtoisesta metsankasittelysta.

hiilinielut kasvaisivat, malli on
ilmastopolitiikalle nykyistd mallia
parempi vaihtoehto.
Tutkimustulosten mukaan
téllaiset metsinhoidon mallit ovat
myos kustannustehokkaita, silld
niissé viltytddn kalliilta kustan-

Jos katsomme suomalaista esi-

merkkid, ndemme, ettd samaan

aikaan kun metsistd otettu puu-
maard on kaksinkertaistunut on
metsdtalouden tarjoamien ty6-

paikkojen mdara puolittunut.

Tédssd metsien luontaisiin
rakenteisiin perustuvassa mallissa
sovelletaan yksittédisten puiden tai
puuryhmien poimintahakkuita ja
puuston koko- ja ikdrakenne seki
lajiston mairi pidetddn vaihtele-
vana.

Viimeisten tieteellisten tutki-
musten mukaan niilld keinoin
voitaisiin yllapitda sekd metsien
biomassan hiilen maéra ettd
niiden vuotuisen kasvun maara
olennaisesti suurempana kuin
tdssd pohjoismaisessa avohakkui-
den ja monokulttuurien mallissa.
Koska seka hiilivarastot ettd

nuksilta metsianuudistamiseen.
Metsit uudistuvat luontaisesti
siemenista.

TALOUDELLINEN JA
SOSIAALINEN KESTAVYYS
MYOS TARKEA

Kun pyritddn kehittdméan met-
sdnhoitoa ja metsitaloutta, joka
turvaa sekd monimuotoisuutta
ettd torjuu ilmastonmuutosta, on
pidettdvi tavoitteena myds so-
sioekonomista kestdvyyttd. Ny-
kyinen teollinen metsétalous
avohakkuineen ei taytd ekososiaa-
lisenkaan kestidvyyden ehtoja. Jos

katsomme suomalaista esimerk-
kis, ndemme, ettd samaan aikaan
kun metsistd otettu puuméard on
kaksinkertaistunut on metsétalo-
uden tarjoamien tydpaikkojen
maird puolittunut. Nyt on havait-
tu my®os sellainen hélyttévi asia,
ettd kalliilla kustannuksilla perus-
tetuilta metséviljelmilta ei tulla-
kaan valttimittd saamaan puuta,
jonka laatuominaisuudet riittéisi-
vit esimerkiksi ovien, ikkunoiden,
hirsitalojen tai huonekalujen
valmistamiseen. My6s metsien
moninaiskayttdarvojen menetyk-
set ja ekologiset vahingot ennen
muuta vesitaloudelle ovat olleet
huomattavia.

Lahdettdessd kehittdmadn
ekologisesti ja sosiaalisesti kesta-
vad metsitaloutta on syytd unoh-
taa geenimuuntelun tarjoamat
katteettomat optiot. Suunta on
pdinvastainen. Metsien moni-
muotoisuus tarjoaa parhaan
mahdollisuuden myos sellaiselle
monimuotoiselle metsiataloudelle,
joka turvaa oikeudenmukaisesti
mahdollisuuksia metsien eri
kayttdmuodoille ja paikallisen
talouden hyvinvoinnille.

Hannu Hyvdnen

[ ] Vuodeksi hintaan 23,50 e

Mista tietoa? Voiko kehitykseen vaikuttaa?
Osallistun keskusteluun: Tilaan Elonkehdn

|:| Vuodeksi, mutta koska olen opiskelija/ty6ton/kéyha
(tarpeeton ylipyyhitdén kasi sydamelld) maksankin vain 18 e

[ ] Kokeeksi nelja kuukautta hintaan 8,50 e

NIMI

LAHIOSOITE

POSTITOIMIPAIKKA

ALLEKIRJOITUS

Postimaksu
maksettu
Elonkehd
Vastausldhetys

Sopimus 5010284
00003 Helsinki

Kai Fagerstrom

TAPAHTUMAT

28.3. asti Jorma Tenovuon lintu-
valokuvanayttely. Turussa, Tam-
menterhon opastuskeskuksen
nayttelytilassa. Kaikki nayttelyn
kuvat on otettu vuosina 2002—
2003. Kuvia ndyttelyssa on yhteen-
sd 39, pddosa Suomesta mutta
jokunen yksittdinen kuva on my6s
Pohjois-Norjasta, Egyptistd ja
Espanjasta. Ruissalon Tammenter-
ho on talvikaudella auki viikonlop-
puisin, la - su klo. 10.00 - 16.00.
Ruissaloon padsee bussilla nro 8
joka lahtee Hansakorttelin edesta
Eerikinkadulta. Tammenterho,
Rantapromenadi 22, 20100 Turku.

14.2. Solidaarisuus! -tapahtuma.
Kotkan Vasemmistoliitto ja Kotkan
nuorisovaltuusto jarjestavat ysta-
vanpdivand nuorille suunnatun
Solidaarisuus! -tapahtuman.
Tapahtuman tavoitteena on
heréttaa nuoret ajattelemaan
maailman tilaa laajemmin, antaa
tietoa vaikuttamismahdollisuuksis-
ta sekd toimintamahdollisuuksista
ja herattaa paikallisesti keskustelua
solidaarisuudesta ja sen merkityk-
sestd sekd suvaitsevaisuudesta ja
erilaisuuden hyvaksymisestd.
Tilaisuus pidetdan Kotkan Nuoriso-
keskuksessa klo 18.00-23.00.
Lisatietoja: Nana Toivanen, Kotkan
Vasemmistoliito puh. 040-559
4772. Email: nana.toivanen@
kymp.net

Helmi- maaliskuussa, “Revontu-
lentie 8" Teatteri Arjen riipaiseva
kannanotto terrorismiin Espoon
Kaupunginteatterissa. Liput 15/12/
10 euroa. Lisatietoja: Espoon
Kaupunginteatteri, Revontulentie 8
A, 02100 Espoo (Tapiola),

p- 09-439 3550, internet:
www.espoonteatteri.fi. Lippupiste
p- 0600 900 900, internet:
www.lippupiste.fi

Linnoituksen lintukavelyt. Eteld-
Karjalan lintutieteellinen yhdistys ry
(EKLY) ja Lappeenrannan seudun
luonnonsuojeluyhdistys jarjestavat
kolmena talvisena sunnuntaina,
15.2., 29.2. ja 14.3,, opastetun
linturetken Linnoituksessa. Noin
tunnin aikana tutustutaan Pusu-
puiston, Rapasaaren ja radiotalon
ruokintapaikkojen lintulajeihin.
L&ht6 aamulla klo 10.00 Pusupuis-
tosta esiintymislavan vierestd. Retki
soveltuu koko perheelle. Sdanmu-
kainen varustus, kiikarit ja lintukirja
mukaan. Lisatietoja Saimaan
Luonnonsuojelukeskuksesta, puh.
05-411 7358

29.2. Nuuksio-juhlat. Nuuksion
kansallispuisto tayttéa 10 vuotta
maaliskuun ensimmaisend paiva-

nd. Merkkipdivan kunniaksi kansal-
lispuiston jarviylangolla jarjestetddn
sunnuntaina 29. helmikuuta
Uudenmaan ympéristonsuojelupii-
rin, Nuuksion kansallispuistoyhdis-
tys NUUKA ry:n, Paakaupunkiseu-
dun Partiolaiset ry:n ja Metséhalli-
tuksen yhteisvoimin suuri perhe-
juhla. Luvassa on ohjelmaa niin
aikuisille kuin lapsille ja lapsenmie-
lisillekin. Yhteiskuljetus Nuuksio-
juhlaan Vaarajarven rantamille
léhtee Helsingisté klo. 13.00. Paluu
kello 17.30. Varustautua kannattaa
hyvin, vaikka paikalla on puolijouk-
kueteltta kamiinan kera, jonka
ympadrille mahtuu kerralla noin 15
henkil64. Taskulamput, pienet
roihut, omat evaat ja ateriointivali-
neet, istuinalukset ja pulkat on
syytd varata mukaan. Pakolliset
ilmoittautumiset 20.2. mennessa
email:uusimaa@sll.fi tai puh.
09-2280 8206.

24.4. Ymparistokoulutus- ja
ekoterapiapdiva Nastolassa Nikko
Parkissa alkaen kello 12. Keskity-
tdan luonnon eheyttavien voimien
tuntemukseen ja kaytton. Sopii
kaikille luonnosta kiinnostuneille,
myd&s ympdristokasvatuksen ja
matkailun parissa toimiville.
Kouluttaja Riitta Wahlstrém.
llmoittautuminen Pirkko Hiilamo
0400-498 402.

22.5. Ekometsdanneuvojan koulu-
tus, aloituspdiva Nastolassa Nikko
Parkissa alkaen kello 12. Miten
hoidan metsda poimintahakkuilla.
Kouluttaja Riitta Wahlstrom. Hinta
10 e. limoittautuminen Pirkko
Hiilamo 0400-498 402.

Kesidlld 15.-17.6. ja 9.-13.8.
Ekoterapia- ja ympaéristokoulutus
Virossa Matsalun suojelualueella,
kouluttaja Riitta Wahlstrom, kyselyt
ja ilmoittautumiset Anneli Jussila
03-5881260, tai anneli.jussila@
luukku.com

20.-22.2. Maan ystdvien ekolais-
kottelupdivat Katajaméen yhtei-
sossa Vilppulassa. Leppoisaa
yhdessé@oloa, tulevia suunnitelmia
ja ajankohtaisia dokumentteja
ymparistoaktioista, alkuperdiskan-
soista, ekologisesta rakentamisesta,
metsistd ja yhteisollisista hankkeis-
ta. Voit tuoda mukanasi esitettavaa
aineistoa (vhs-dvd-dia-aani tms.)
Jarjestdaa Maan ystavien Yhteys
Maahan -projekti. Mukaan lampi-
maét vaatteet, makuupussi, tasku-
lamppuy, soittimia, sukset ja 25
euroa (sis. majoitus ja ruoka).
limoittautuminen 03-471 8040 tai
kataja.maki@sci.fi

Tukea tarvitaan

Kampanja geenimuunneltujen puiden
torjumiseksi toteutetaan pitkalle hyvin
vahin kustannuksin internetin avulla.

Kaikkia kuluja ei voida valttdd. Minimissa-
kin kustannuksia kertyy ainakin 5 000 euron verran.
Toivomme apua lahjoittajilta. Kampanjaa ja Kansalaisten
metsdfoorumia voit tukea Ekomets&talouden Liiton kautta.
Pankkiyhteys: Sampo 800011-70544101 Pankkisiirtoon

maininta: Kampanjatuki
Kiitoksia tukijoille!




